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1. Introduccion

El presente informe académico desarrolla la problematica de la desigualdad en el acceso y
calidad de la educacién, vinculada al Objetivo de Desarrollo Sostenible 4 (ODS 4), cuyo
proposito es garantizar una educacion inclusiva, equitativa y de calidad, asi como promover
oportunidades de aprendizaje durante toda la vida. El trabajo funciona como sustento cientifico

del video multimodal colaborativo del Grupo N.° 03 del curso Comunicacién Efectiva.

La problematica se manifiesta en barreras econémicas, tecnoldgicas, territoriales, familiares e
institucionales que limitan el acceso, la permanencia y los aprendizajes de los estudiantes. Por
ello, el informe integra definiciones académicas, estadisticas actuales, marco legal, analisis de

prensa, encuesta CAP, diagrama causal y alternativas de solucién.

Enlace del video multimodal actual: https://app.animaker.com/animo/T0Z4SKwDOem2RrFm/?pay

mentGate=free

Enlace de la encuesta aplicada: https://docs.google.com/forms/d/e/ | FAIpQLSddbyPCqvdOOY-t2B
MOqQALbDhFC4kVhyGbFd9jXgZyl3XoVWQ/viewform

2. Definicion y delimitacion de la problematica

La educacién inclusiva supone que el sistema educativo reconozca la diversidad de necesidades
de ninos, jovenes y adultos, incremente su participacion en el aprendizaje y reduzca la
exclusion dentro y fuera de la ensenanza (UNICEF, s. f.). En esa linea, el ODS 4 plantea que la
educacién debe ser inclusiva, equitativa y de calidad para todas las personas a lo largo de la
vida (UNESCO, 2019).

Desde una perspectiva de aprendizaje, la desigualdad educativa no se reduce a matricularse en
una institucién. También implica si el estudiante realmente aprende competencias basicas. El
Banco Mundial denomina pobreza de aprendizajes a la situacion en la que un nifo no logra leer
y comprender un texto simple hacia los 10 anos, lo que muestra que el acceso sin calidad

reproduce exclusion educativa (World Bank, 2021).

Para este trabajo, la problematica se delimita de la siguiente manera: la desigualdad en el
acceso y calidad de la educacién es la brecha que impide que todos los estudiantes tengan las
mismas oportunidades para ingresar, permanecer, aprender y continuar formandose,

especialmente cuando existen diferencias de recursos econémicos, conectividad, ubicacién

geografica, infraestructura y apoyo institucional.

Fuente académicalinstitu Aporte conceptual Relacion con el problema
cional
UNESCO/ODS 4 La educacién debe ser inclusiva, Permite vincular el problema con una meta
equitativa y de calidad, con aprendizaje global de desarrollo sostenible.

durante toda la vida.

UNICEF La educacién inclusiva busca garantizar Enfatiza que la inclusién implica eliminar
acceso equitativo y continuo al barreras de acceso y participacion.
aprendizaje.

Banco Mundial La pobreza de aprendizajes refleja que Relaciona la calidad educativa con
asistir a la escuela no basta si no se resultados reales de aprendizaje.
adquieren competencias basicas.



3. Estadisticas actuales y graficos

La evidencia cuantitativa permite visualizar la magnitud del problema. Se presentan datos

oficiales y comparables que sustentan el diagndstico.

3.1 Resultados de aprendizaje en Peru: ENLA 2023

Segun el Ministerio de Educaciéon, en la ENLA 2023 solo 36,6% de estudiantes de segundo grado
de primaria alcanzé el nivel satisfactorio en Lectura y solo |1,2% lo hizo en Matematica. En

segundo de secundaria, el nivel satisfactorio fue de 18,4% en Lectura y 11,3% en Matematica.

Resultados ENLA 2023: nivel satisfactorio por grado y area

45

40
36.6%

% de estudiantes en nivel satisfactorio

2.2 primaria 2.2 primaria 4.2 primaria 4.2 primaria 2.2 secundaria 2.2 secundaria 2.9 secundaria
Lectura Matematica Lectura Matematica Lectura Matematica Ciencias Sociales

Figura 1. Resultados ENLA 2023: porcentaje de estudiantes en nivel satisfactorio. Elaboracion propia con datos
del Ministerio de Educacidon (2024).

“Lectura interpretativa: la baja proporcién de estudiantes en nivel satisfactorio muestra que la cobertura
educativa no asegura aprendizajes suficientes. La situacion es mds critica en Matemdtica”

3.2 Comparacion Internacional: PISA 2022

PISA 2022 evidencia que Perd mantiene una brecha importante frente al promedio OCDE. En
Matematica, 34% de estudiantes peruanos alcanzo el nivel 2 o superior, mientras que el
promedio OCDE fue 69%. En Lectura, Peru llegd a 50% frente a 74% OCDE; y en Ciencias, 47%
frente a 76%.



PISA 2022: estudiantes que alcanzan competencias minimas
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Figura 2. PISA 2022: estudiantes que alcanzan el nivel 2 o superior. Elaboracidn propia con datos de OECD
(2023).

“Lectura interpretativa: la brecha con el promedio OCDE evidencia que los estudiantes peruanos tienen
menores oportunidades de desarrollar competencias bdsicas comparables internacionalmente”.

3.3 Brecha por condicion socioeconémica

El INEI reporta que en 2024 la poblacién del 20% mas rico alcanzéd en promedio 12,6 ahos de
estudio, mientras que la del 20% mas pobre alcanzd 8,1 anos. La diferencia de 4,5 ahos

muestra que la desigualdad econémica se traduce en desigualdad educativa.

" Brecha educativa por condicién socioeconémica, 2024

12.6 afos
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8.1 anos

Promedio de afios de estudio

20% mas pobre 20% mas rico
(Quintil 1) (Quintil V)

Figura 3. Promedio de anos de estudio por condicién socioeconomica. Elaboracion propia con datos del INEI
(2025).



Lectura interpretativa: la brecha de 4,5 afios equivale a una diferencia significativa en oportunidades de
formacién, empleabilidad y continuidad educativa.

4. Marco legal aplicable

El marco legal reconoce la educacién como derecho y obligacién publica. Sin embargo, la

existencia de normas no garantiza por si sola la igualdad educativa; por ello, es necesario

vincular la norma con acciones concretas de acceso, permanencia, inclusiéon y calidad.

“ Contenido relevante Aplicacion al caso

Constitucion Politica del
Perq, arts. 13, 16y 17

Ley N.° 28044, Ley General
de Educacién

D. S. N.? 007-2021-MINEDU

Reconoce que la educacién tiene como
finalidad el desarrollo integral de la
persona; el Estado coordina la politica
educativa y garantiza la gratuidad en
instituciones publicas segin
corresponda.

Establece los lineamientos generales del
sistema educativo peruano y las
responsabilidades del Estado, la
sociedad y las personas.

Modifica el Reglamento de la Ley
General de Educacion para fortalecer el
enfoque de educacion inclusiva y la
atencién de barreras educativas.

5. Notas de prensa recientes

Sirve como base constitucional para exigir
que el acceso a la educacién no dependa
de la condicién econdmica o territorial.

Permite analizar la desigualdad educativa
como incumplimiento practico de los
principios de equidad, calidad e inclusion.

Aplica directamente a estudiantes que
enfrentan barreras por discapacidad,
contexto social, territorio, idioma, recursos
o necesidades especificas de apoyo.

Las notas de prensa revisadas confirman que la problematica contintia vigente en el Pert. Se

identifican tres ejes recurrentes: vulnerabilidad regional, déficit de infraestructura y atraso

educativo acumulado.

Fuente y fecha Hecho informado Analisis vinculado al problema

Agencia Andina, 10 de
marzo de 2025

Diario Gestién, 3 de marzo
de 2025

El Comercio, 20 de
noviembre de 2025

CEPLAN presenté un estudio sobre
vulnerabilidad educativa territorial,
senalando desigualdades regionales en
acceso a servicios basicos, calidad
educativa y nutricién infantil.

Se informo que la brecha de
infraestructura educativa en el Pert
ascendia a S/ 158 832 millones hasta
diciembre de 2024.

Se reportd que el 30 % de la poblacion
de |5 aflos a mas presenta atraso
educativo, lo que restringe
oportunidades laborales y desarrollo
personal.

La noticia muestra que la desigualdad
educativa tiene una dimensién territorial y
afecta con mayor fuerza a regiones con
menor infraestructura y servicios.

La infraestructura insuficiente limita la
calidad del aprendizaje y reproduce
diferencias entre estudiantes urbanos,
rurales y de zonas vulnerables.

El dato evidencia que la desigualdad
educativa no solo afecta a escolares, sino
también a jévenes y adultos que no
completaron trayectorias educativas.



6. Encuesta CAP: resultados y hallazgos

6.1. Ficha técnica

Elemento Descripcion

Tipo de encuesta Encuesta CAP: Conocimiento, Actitud y Practica.

Tema Desigualdad en el acceso y calidad de la educacién vinculada al ODS 4.
Instrumento Formulario digital con |16 preguntas.

Muestra 55 respuestas vialidas, segln el total observado en la primera pregunta.
Objetivo Identificar qué conocen, qué opinan y qué priacticas realizan los encuestados

respecto a la problematica educativa.

6.2. Resultados de conocimiento

El 74,5 % manifesté haber escuchado sobre educaciéon inclusiva y de calidad; sin embargo, solo
el 23,6 % indicd conocer mucho sobre la desigualdad en el acceso a la educacién. Ademas, el
54,5 % respondioé que en su comunidad no todos tienen acceso a la educacién. Esto muestra
que existe un reconocimiento general del tema, pero todavia un conocimiento limitado sobre su
profundidad.

Encuesta CAP: indicadores de conocimiento (n=55)

Cree que todos acceden a educacién en su comunidad

Conoce mucho la desigualdad educativa

Escuchd sobre educacion inclusiva y de calidad 74.5%

0 20 40 60 80 100
Porcentaje (%)

Figura 3. Principales indicadores de conocimiento de la encuesta CAP. Fuente: encuesta del Grupo 3,
elaboracion propia.

6.3. Resultados de actitud

La actitud frente a la educacion es altamente favorable: el 92,7 % considera que la educacién
es muy importante para el desarrollo de una persona, el 96,4 % cree que la desigualdad

educativa afecta el desarrollo del pais y el 87,3 % esta totalmente de acuerdo con que todos
deberian tener las mismas oportunidades educativas. No obstante, el 90,9 % considera que el

Estado no esti haciendo lo suficiente para garantizar una educacién de calidad.



Cree que el Estado hace suficiente

Totalmente de acuerdo con igualdad de oportunidades

Cree que afecta el desarrollo del pais

Considera muy importante la educacion

Encuesta CAP: indicadores de actitud (n=55)

5.5%

b.4%
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Figura 4. Principales indicadores de actitud de la encuesta CAP. Fuente: encuesta del Grupo 3, elaboracion

propia.

6.4. Resultados de practica

En las practicas, el 54,5 % se encuentra estudiando o capacitandose y el 61,8 % afirma buscar

siempre informacién o recursos para mejorar su aprendizaje. Ademas, el 83,6 % ha apoyado a

alguien en su educacién. Sin embargo, solo el 27,3 % participa frecuentemente en actividades

educativas adicionales, y el 65,5 % senala haber dejado de estudiar en algin momento. Entre

las razones reportadas para dejar de estudiar, destacan los motivos econémicos con 56,4 % y el

trabajo con 23,1 %.

Ha dejado de estudiar alguna vez

Siempre busca recursos de aprendizaje

Ha apoyado a alguien en su educacién

Participa frecuentemente en cursos/talleres

Actualmente estudia o se capacita

Encuesta CAP: indicadores de practica (n=55)

83.6%

0 20

40 60 80 100

Porcentaje (%)

Figura 5. Principales indicadores de prdctica de la encuesta CAP. Fuente: encuesta del Grupo 3, elaboracién

propia.



6.5. Hallazgos principales de la encuesta

Conocimiento Hay conciencia inicial del concepto de Se requiere comunicacién claray
educacién inclusiva, pero bajo campanas informativas.
conocimiento profundo sobre
desigualdad educativa.

Actitud La mayoria valora la educacion y Existe disposicion social para apoyar
reconoce su impacto en el desarrollo del soluciones.
pais.

Practica Hay busqueda de aprendizaje y apoyo a Las soluciones deben incluir apoyo
otros, pero también interrupciones econdmico, flexibilidad y acompafamiento.

educativas por economia y trabajo.

7. Analisis causal: diagrama de Ishikawa

El analisis causal permite observar que la desigualdad educativa tiene multiples causas
relacionadas entre si. No se origina inicamente en la falta de escuelas, sino también en el nivel
economico familiar, la brecha tecnoldgica, la infraestructura, la ubicacion geogriafica, el apoyo
institucional y las responsabilidades familiares o laborales.

DIAGRAMA DE ISHIKAWA — CAUSAS DE LA PROBLEMATICA EDUCATIVA EN PERU

Anélisis causal: factores que explican la baja calidad educativa e inequidad en el sistema educativo peruano e impiden el cumplimiento pleno del ODS 4.
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economia del conocimiento.

Pérdida econémica cuantificable

S/ 645,177 millones de pérdida de aprendizaje
i acumulada durante la vida laboral.

Incumplimiento de las metas del ODS 4

Al ritmo actual, el Perd no alcanzaré las metas

de educacién para 2030.
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Figura 6. Diagrama de Ishikawa sobre la desigualdad en el acceso y calidad de la educaciéon. Elaboracion propia.

Factores econdémicos Dificultad para cubrir transporte, conectividad, materiales, alimentacién o
continuidad de estudios.

Brecha tecnoldgica Menor acceso a plataformas, recursos digitales y aprendizaje auténomo.

Infraestructura insuficiente Ambientes educativos inadecuados que reducen seguridad, concentraciéon y

calidad del aprendizaje.

Ubicacién geogriafica Mayores barreras para estudiantes rurales, de frontera o zonas alejadas.



Causa Consecuencia principal

Bajo conocimiento o alcance de programas de apoyo educativo.

Gestién y apoyo institucional

limitado

Factores familiares y laborales

Interrupcién de estudios, desercién o reduccién de tiempo para aprender.

8. Alternativas de solucion

Las soluciones propuestas deben responder a las causas identificadas y ser viables desde una

perspectiva educativa, social e institucional.

|I. Fortalecimiento de
infraestructura y servicios
basicos

2. Programa de reduccién
de brecha digital educativa

3. Acompanamiento
educativo y permanencia
escolar

Priorizar aulas seguras, mantenimiento,
agua, electricidad, saneamiento,
bibliotecas y espacios adecuados para
estudiar.

Ampliar conectividad, préstamo o
entrega de dispositivos, centros
comunitarios digitales y capacitacion
docente en herramientas tecnoldgicas.

Implementar tutorias, reforzamiento
académico, becas, orientacién familiar,
apoyo psicoldgico y horarios flexibles
para quienes trabajan.

Es factible si se focaliza en zonas de mayor
vulnerabilidad. Ataca directamente la
causa de infraestructura insuficiente y
permite mejorar la calidad del entorno
educativo.

Es necesario porque la encuesta y los
datos del INEI evidencian que la
conectividad es desigual, especialmente
en zonas rurales. Favorece aprendizaje
continuo.

Es viable mediante alianzas entre
instituciones educativas, municipalidades,
voluntariados y programas estatales.
Responde a las causas econdmicas,
familiares y laborales.

Como propuesta complementaria, se recomienda difundir mejor los programas de apoyo

educativo, debido a que la encuesta muestra que el programa mas conocido es Pronabec/Beca

18, mientras otros apoyos tienen menor reconocimiento.

9. Produccion del video multimodal

9.1. Estructura narrativa sugerida

0:00 - I:15
1:15 - 2:30
2:30 - 3:40
3:40 - 4:40
4:40 - 5:40

Introduccién: presentacién del equipo,
ODS 4, problema seleccionado y
justificacion.

Definiciones académicas: acceso,
calidad, equidad, educacién inclusiva y

pobreza de aprendizajes.

Estadisticas: resultados ENLA y brecha
de conectividad con griaficos.

Marco legal: Constitucion, Ley General

de Educacién y D. S. 007-2021-MINEDU.

Notas de prensa: vulnerabilidad
educativa, infraestructura y atraso
educativo.

Nicolas

Joel

Joel / Nicolle

Johnson

Anderson



5:40 - 6:50 Encuesta CAP: principales hallazgos de Nicolle
conocimiento, actitud y practica.

6:50 - 8:00 Anilisis causal: presentacién del Erick
diagrama de Ishikawa.

8:00 - 9:30 Soluciones: tres alternativas y su Johnson / Anderson
factibilidad.
9:30 - 10:00 Conclusién: reflexién final y créditos. Nicolas

9.2. Elementos multimodales obligatorios

Elemento Como debe aparecer en el video

Verbal Narracién clara de los integrantes, evitando leer parrafos extensos.

Visual Imagenes de educacién, grificos estadisticos, encuesta CAP, marco legal e
Ishikawa.

Textual Titulos breves, citas en pantalla y fuentes en formato APA abreviado.

Sonoro Musica de fondo sin copyright, volumen bajo, sin cubrir la voz.

Gestual/no verbal Si aparecen en camara, mantener postura adecuada, mirada al frente y gestos
naturales.

9.3. Guion base resumido para la narracion

10. Conclusiones

La desigualdad en el acceso y calidad de la educacién es una problematica compleja que afecta el cumplimiento
del ODS 4 y limita el desarrollo personal, social y econémico.

Las estadisticas revisadas evidencian dificultades en aprendizajes basicos y brechas de conectividad,
especialmente entre areas urbanas y rurales.

La encuesta CAP muestra que la poblacion valora mucho la educacién y reconoce su impacto en el pais, pero
percibe insuficiencia en la accion estatal y evidencia interrupciones educativas por motivos economicos y
laborales.

El analisis causal identifica que las soluciones deben ser integrales: infraestructura, conectividad,
acompanamiento educativo y mejor difusion de programas de apoyo.

El video multimodal debe comunicar estos hallazgos con lenguaje claro, graficos, citas breves, musica suave y
participacién colaborativa de los integrantes.
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12. Anexos

Anexo |. Resultados completos de la encuesta CAP

A continuacidn, se incorporan los graficos obtenidos del formulario aplicado por el grupo. Estos

graficos sustentan los hallazgos presentados en la seccién 6.

I. ;Ha escuchado sobre el concepto de educacién inclusiva y de calidad?

Si 41 (74,5 %)

14 (25,5 %)

0 10 20 30 40 50

Figura A1. Resultado de la pregunta 1 de la encuesta CAP.

2. ;Qué tanto conoce sobre la desigualdad en el acceso a la educaciéon?
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http://www.gob.pe/institucion/minedu/normas-legales/2138240-007-2021-minedu
http://www.unicef.org/lac/equidad-e-inclusion-en-la-educacio
http://www.worldbank.org/en/topic/education/brief/what-is-learning-poverty

@ Mucho
@ Poco
@ Nada

» 3.6%

Figura A2. Resultado de la pregunta 2 de la encuesta CAP.

3. ;Considera que en su comunidad todos tienen acceso a la educacion?

® si
® No
 No Sabe

- 1.8%

43,6%

Figura A3. Resultado de la pregunta 3 de la encuesta CAP.

4. ;Cuales cree que son las principales causas de la desigualdad educativa?



@ Falta de recursos econémicos
@ Falta de instituciones educativas
3.6% @ Bajo nivel de ensefianza

1.8% @ Problemas familiares

> —— W . @ Educacion publica pobre y deficiente
18% @ Falta de apoyo por el lado del gobierno

Figura A4. Resultado de la pregunta 4 de la encuesta CAP.

5. De la lista de programas de apoyo educativo, ;jcuales conoce?

® Centro de Educacion Basica Alternativa (CEBA)
@ Pronabec (Beca 18)

@ Colegios de Alto Rendimiento (COAR)

@ Brigadas de Proteccién Escolar (BAPE)

Figura A5. Resultado de la pregunta 5 de la encuesta CAP.

6. ;Qué tan importante considera la educacién para el desarrollo de una persona?

@ Muy importante
@ Importante
@ Poco importante

Figura A6. Resultado de la pregunta 6 de la encuesta CAP.

7. ;Cree que la desigualdad educativa afecta el desarrollo del pais?



® Si
® No
@ No Sabe

Figura A7. Resultado de la pregunta 7 de la encuesta CAP.

8. ;Esta de acuerdo con que todos deberian tener las mismas oportunidades
educativas?

@ Totalmente de acuerdo
@ De acuerdo
@ En desacuerdo

Figura A8. Resultado de la pregunta 8 de la encuesta CAP.

9. ;Cree que el Estado esta haciendo lo suficiente para garantizar educaciéon de
calidad?



® Si
® No
@ No Sabe

-~ 3.6%

5.5%

Figura A9. Resultado de la pregunta 9 de la encuesta CAP.

10. ;Considera que la educacion actual prepara para el trabajo?

@ Si
® No

@ Parcialmente

Figura A10. Resultado de la pregunta 10 de la encuesta CAP.

11. jActualmente se encuentra estudiando o capacitandose?



@ Si
® No

Figura A11. Resultado de la pregunta 11 de la encuesta CAP.

12. ;Participa en actividades educativas adicionales?

@ Frecuentemente
@® A veces
@ Nunca

Figura A12. Resultado de la pregunta 12 de la encuesta CAP.

13. ;Ha apoyado a alguien en su educacion?



Figura A13. Resultado de la pregunta 13 de la encuesta CAP.

14. ;Busca informacion o recursos para mejorar su aprendizaje?

Figura A14. Resultado de la pregunta 14 de la encuesta CAP.

15. ;Ha dejado de estudiar en algdn momento?

@ Si
@ No

@ Siempre
@® A veces
@ Nunca



@ Si
@ No

&

Figura A15. Resultado de la pregunta 15 de la encuesta CAP.

16. Si respondioé “‘si”’, ;cual fue la razén principal?

2.6%

10.3%
@ Econdmica

® Familiar
5.1% @) Falta de interés

‘)/ @ Trabajo
.
56,4%

2.6% @ Bajo rendimiento académico
Figura A16. Resultado de la pregunta 16 de la encuesta CAP.

@ Pandemia junto con desanimo o fatiga
emocional



